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Wstep

W latach 2000-2006 nastapit wzrost powierzchni zasiewow pszenzyta o 79%.
W roku 2006 r. wynosita ona 1193 tys. ha. Udzial pszenzyta w strukturze zasiewow
zb6z w analizowanych latach systematycznie wzrastat z 8,1 do 14,9% (4, 7). Dyna-
miczny rozwoj uprawy pszenzyta w rolnictwie polskim byt wynikiem zaréwno podazy
coraz lepszych odmian, jak tez zapotrzebowania praktyki na zboze plenniejsze od zyta
powszechnie uprawianego na glebach lekkich i kwasnych (8, 9). Aktualnie w Krajo-
wym Rejestrze Odmian znajduje si¢ 28 odmian pszenzyta ozimego, w tym 7 polkarto-
wych (4). Wpisana do Rejestru Odmian w roku 1997 pierwsza poétkartowa forma
pszenzyta ozimego — odmiana Fidelio — charakteryzuje si¢ znaczna odrgbnoscia mor-
fologiczna w stosunku do odmian uprawianych dotychczas. Mata wysokos$¢ roslin
1 odpornos$¢ na wyleganie decyduje o odmiennych wymaganiach pod wzgledem ilosci
wysiewu nasion i nawozenia azotem w poréwnaniu z odmiana tradycyjna. Nastgpny-
mi odmianami, ktore znalazly si¢ w Rejestrze odmian byty Woltario i Magnat (2000 1.),
Zorro (2002 r.), Baltiko i Gniewko (2006 r.) i Grenado (2007 1.).

Hodowcy od wielu lat prowadza ostra selekcje w kierunku poprawienia odporno-
$ci pszenzyta na wyleganie (2, 11). Cecha ta jest zwiazana z budowa i gruboscia
Sciany zdzbta, jego elastyczno$cia i wysokoscia roslin. Wprowadzenie genu kartowa-
tosci spowodowato obnizenie wysokos$ci tanu o okoto 25 cm. Odmiany dotychczas
zarejestrowane reprezentuja duze zroéznicowanie tej cechy. Skracanie zdzbta poza
poprawa odpornosci na wyleganie umozliwia przesunigcie produktywnosci rosliny ze
zdzbta na ktos i ziarno (2).

Odmiany krétkostome (Fidelio 1 Woltario) charakteryzuja si¢ krotszym zdzbtem
(19-23 cm) oraz dluzszym ktosem (0,5-1,3 mm) w pordéwnaniu z odmianami tradycyj-
nymi (15).

Celem opracowania bylo przedstawienie glownych wymagan agrotechnicznych
pszenzyta potkartowego oraz produkcyjno-ekonomiczne porownanie formy potkarto-
wej z tradycyjna.

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.5 w programie wieloletnim IUNG - PIB
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Material i metodyka

Za materiat zrodtowy postuzyty wyniki badan wlasnych (doswiadczenia mikropo-
letkowe, wazonowe i polowe), wyniki badan COBORU oraz dostgpne opracowania
naukowe innych autoréw.

W badaniach mikropoletkowych IUNG w Putawach, przeprowadzonych w la-
tach 1995-2006, okreslono reakcje odmian pszenzyta potkartowego na podstawowe
czynniki agrotechniczne: termin i ggsto$¢ siewu oraz nawozenie azotem (do§wiadcze-
nia wazonowe).

W do$wiadczeniach polowych zlokalizowanych w Rolniczym Zaktadzie Doswiad-
czalnym IUNG w Grabowie na glebie kompleksu zytniego bardzo dobrego, w latach
1997-2001, badano dwie odmiany pszenzyta ozimego potkartowego — Fidelio i Wolta-
rio. Odmiana Woltario zostata wpisana do Rejestru Odmian w 2000 roku (jako nastep-
na po Fidelio); jest to odmiana o wyzszej plennosci i nieco mniejszej mrozoodpornosci
oraz zdrowotnosci od odmiany poprzedniej. W badaniach uwzgledniono gestosci sie-
wu i dawki azotu.

Oceng produkcyjno-ekonomiczng uprawy obu form pszenzyta ozimego przepro-
wadzono na podstawie wynikow doswiadczen polowych (6). Forme potkartowa re-
prezentowata odmiana Fidelio, a tradycyjna odmiana Prado. Do oceny efektywnoS$ci
produkcyjnej przyjeto plony ziarna §rednie z lat 1999-2001, a ceny z 2004 r.

W analizie uwzgledniono wplyw zréznicowanego nawozenia azotem (80 i 120 kg
N - ha!) na efektywnos$¢ produkeyjno-ekonomiczna pétkartowej formy pszenzyta (6).
Na podstawie kart technologicznych ustalono czynnosci i zabiegi agrotechniczne.

Wyniki badan i dyskusja

Wigkszo$¢ zarejestrowanych w kraju odmian pszenzyta poltkartowego moze by¢
uprawiana na terenie Polski. Jedynie odmiany o niskiej mrozoodpornosci, takie jak
Magnat i Zorro nie powinny by¢ zalecane do uprawy we wschodnich, a szczeg6lnie
péocno-wschodnich rejonach kraju.

Wigkszo$¢ gleb Polski to gleby piaszczyste 1 kwasne (o pH ponizej 5), z czym
wiaze si¢ szkodliwe dziatanie na rosliny uruchamianych jonéw glinu. Dziatanie to po-
lega na hamowaniu wzrostu i znieksztatcaniu korzeni, a susza atmosferyczna poteguje
to dzialanie. Wystepuje duze zr6znicowanie odmian pszenzyta potkartowego pod wzgle-
dem tolerancji na szkodliwe stezenie jondw glinu. Z badan COBORU (2002-2004)
wynika, ze najwigksza tolerancja na st¢zenie jondéw glinu charakteryzowaly si¢ od-
miany Fidelio i Woltario (5).

Pszenzyto ozime jest najbardziej konkurencyjne w stosunku do Zyta na glebach
kompleksu zytniego bardzo dobrego i zytniego dobrego. Z dostgpnej literatury wynika,
ze krotkostome formy pszenzyta powinny by¢ uprawiane na najlepszych glebach
z przeznaczanych pod pszenzyto i w dobrych stanowiskach. Dzigki lepszej odpornosci
na wyleganie sa one przydatne do intensywnej uprawy. Natomiast zbadan Wrobla
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i Szemplinskiego (15) wynika, Ze odmiana Fidelio wykazata mate zr6znico-
wanie w plonie ziarna w warunkach gleb kompleksu pszennego i zytniego dobrego, co
swiadczy o mniejszych wymaganiach tej odmiany. Odmiany Fidelio i Woltario wyka-
zuja wigksza tolerancj¢ na zakwaszenie gleby 1 wyzsza mrozoodporno$¢ anizeli Zorro
1 Magnat (4).

Wrazliwo$¢ pszenzyta ozimego na przedplon jest mniejsza niz pszenicy, ale wigk-
sza niz zyta. Whasciwo$¢ ta sprawia, ze mozna je uprawia¢ po innych zbozach, liczac
si¢ z niewielka obnizka plonu w stosunku do wydajno$ci uzyskanej po przedplonach
dobrych (5, 10).

Odmiany pétkartowe pszenzyta ozimego najlepiej wysiewac w optymalnym termi-
nie. Najwczesniej (okoto 15 wrze$nia) sieje si¢ pszenzyto na Suwalszczyznie, Podla-
siu, Mazurach i Warmii, najp6zniej (III dekada wrze$nia) natomiast w Wielkopolsce,
na Opolszczyznie 1 Ziemi Lubuskiej. W calej srodkowej czg$ci kraju pszenzyto najle-
piej rozwija sig, zimuje i plonuje, gdy zostanie wysiane okoto 20-25 wrzesnia. Opty-
malny termin siewu moze by¢ uzalezniony od pogody w danym roku, a takze od czyn-
nikow siedliskowych (3). W badaniach mikropoletkowych przeprowadzonych w IUNG
w Pulawach stwierdzono zréznicowang reakcje odmian pszenzyta potkartowego na
termin siewu (7). Odmiany Baltiko, Fidelio, Magnat, Gniewko i Zorro zareagowaty
obnizka plonu ziarna w miar¢ opdzniania terminu siewu. Zwiazane to bylo ze zmniej-
szeniem liczby klosow na jednostce powierzchni, wynikajacym ze stabszego rozkrze-
wienia produkcyjnego oraz z istotnym zmniejszeniem plonu i liczby ziaren z ro$liny.
Natomiast odmiana Woltario jest tolerancyjna na opdznienie terminu siewu do 10 dni;
plonowata podobnie przy optymalnym i op6Znionym terminie siewu, ale istotnie nizej
przy poéznym (rys. 1). Rowniez u tej odmiany nastgpita redukcja liczby ktosow i roz-
krzewienia produkcyjnego przy pdznym terminie siewu (tab. 1).

Tabela 1

Elementy struktury plonu odmian pszenzyta potkartowego w zalezno$ci od terminu siewu
($rednio z lat 1995-2006)

Odmiany
Baltiko, Fidelio, Magnat,
Gniewko, Zorro

Woltario

Badane cechy —
termin siewu

opty- op(')i— pézny | NIR opty- op(')i— pézny | NIR

malny | niony malny | niony
Liczba roélin z m> w czasie zbioru | 252 280 277 r.n. 257 285 282 | 154
Liczba ktosow (szt. - m'z) 773 698 515 93,2 713 784 543 (2282
Rozkrzewienie produkcyjne 3,1 2,5 1,9 0,57 2,8 2,7 1,9 10,89
Plon ziarna z klosa (g) 1,86 1,74 | 2,01 r.n. 1,56 1,63 1,9 r.n.
Liczba ziaren z klosa (szt.) 47 45 45 r.n. 33 37 35 r.n.
Plon ziarna z ro§liny (g) 5,73 4,33 3,77 1,82 4,37 4,47 3,63 [0,69
Liczba ziaren z rosliny (szt.) 145 111 84 45,4 96 92 71 19,3
Masa 1000 ziaren (g) 396 | 39,2 | 444 r.n. 452 | 48,5 53,6 |5,48

Zrodto: Badania wlasne.
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Rys. 1. Plon ziarna (g - m?) pszenzyta potkarfowego odmian wrazliwych (Baltiko, Fidelio, Magnat,
Gniewko, Zorro) i $rednio wrazliwej (Woltario) na opdznienie terminu siewu ($rednio z trzylecia)
Zrodlo: Badania wiasne.

Opoznienie terminu siewu skraca okres wzrostu wegetatywnego roslin jesienia
(12, 13). Gorzej rozwinigte ro§liny nie moga juz nadrobi¢ strat wiosna, gdyz w warun-
kach dluzszego dnia stymulowany jest rozwdj generatywny. Krotszy okres wzrostu
wegetatywnego powoduje ograniczenie krzewienia produkcyjnego i przez to prowa-
dzi do zmniejszenia obsady ktosow na jednostce powierzchni (7). Przy niekorzystnych
warunkach w okresie zimowym lepsze zbiory zapewniaja siewy wczesnigjsze, nato-
miast po tagodnej zimie pozny siew czgsto nie powoduje obnizenia plonu (1, 13).

Liczba roslin i rozkrzewienie produkcyjne wptywaja na obsade¢ ktoséw, ktora jest
podstawowym elementem plonotwérczym (10). Optymalizacja obsady ro$lin na jed-
nostce powierzchni wiaze sig z genotypem (12). W badaniach mikropoletkowych stwier-
dzono zréznicowanie w reakcji odmian na zmiang zaggszczenia roslin (7). Odmiany
Woltario i Magnat plonowaty podobnie bez wzgledu na zrdznicowanie obsady roslin
po wschodach, pomimo trendu wzrostu liczby ktoséw na jednostce powierzchni gleby
(rys. 2). U odmian tych wraz ze wzrostem obsady roslin stwierdzono zmniejszenie
rozkrzewienia produkcyjnego i produkcyjnosci klosa (tab. 2). W zwiazku z tym, ze
plon ziarna byl niezalezny od ilo$ci wysiewu nalezaloby uzna¢ za wystarczajaca naj-
mniejsza obsade roslin 200 szt. -+ m?2. Natomiast u odmian Baltiko, Gniewko, Fidelio
i Zorro stwierdzono istotny wzrost plonu ziarna przy 300 roslinach na m*>. Pomimo
obserwowanego spadku wartosci cech struktury plonu wraz z obsada ro$lin odmiany
te wyraznie nizej plonowaty przy obsadzie 200 roslin na m?, za$ podobnie przy obsa-
dzie 300 1 600 roslin na m2. W tej grupie odmian produkcyjnos¢ klosa przy zréznicowa-
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Rys. 2. Plon ziamna (g - m?) pszenzyta potkartowego odmian wymagajacych obsady ro$lin
200 szt. - m? (grupa I — Woltario, Magnat) oraz odmian wymagajacych obsady roslin 300 szt. - m?
(grupa Il — Baltiko, Gniewko, Fidelio i Zorro); (Srednie z trzyleci w latach 1995-2006)
Zrodio: Badania whasne.

nej obsadzie roslin byla podobna, natomiast liczba klosow istotnie wzrosta przy obsa-
dzie roslin 300 szt. na m?> w poréwnaniu ze stwierdzona przy gesto$ci najnizszej. Nie-
wielkie zmniejszenie produkcyjnosci ktosa w tej grupie odmian kompensowane byto
zwigkszeniem liczby klosow na jednostce powierzchni.

Tabela 2

Elementy struktury plonu odmian pszenzyta potkartowego w zalezno$ci od ggstosci siewu
($rednio z lat 1995-2006)

Odmiany
Baltiko, Gniewko, Fidelio,

Zorro
y)

Badane cechy Woltario, Magnat

obsada roslin w szt. - m”

200 300 600 | NIR | 200 300 600 | NIR
Liczba roélin z m> w czasie zbioru 172 222 468 78,6 162 227 401 79,70
Liczba ktosow (szt. - m'z) 478 494 662 | 1242 | 579 704 750 (155,20
Rozkrzewienie produkcyjne 2,8 2,27 |1 1,43 |1 0,53 | 3,60 | 3,20 | 1,90 | 1,25
Plon ziarna z klosa (g) 2,18 1,9 1,49 | 0,21 1,69 | 1,73 | 1,63 | r.n.
Liczba ziarn z ktosa (szt.) 49,0 | 42,0 | 37,0 6,5 36,0 | 37,0 [ 35,0 | rn.
Plon ziarna z ro§liny (g) 593 [ 423 | 2,13 | 1,53 | 6,07 | 5,43 | 3,03 | 1,77
Liczba ziamn z roéliny (szt.) 134 95 53 51,0 | 129 116 66 | 45,60
Masa 1000 ziaren (g) 44,5 | 44,5 | 40,0 | 2,67 | 46,5 | 47,0 | 47,0 | r.n.

Zrodto: Badania wlasne.
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Z badan przeprowadzonych w RZD IUNG w Grabowie wynika, ze ilos¢ wysiewu
w granicach od 1,0 do 4,5 mln ziarn na ha réznicowata plony ziarna pszenzyta. Istotny
wzrost plonu ziarna stwierdzono przy wysiewie 2 min ziarn na ha dla odmiany Wolta-
rio 1 2,5 min ziarn na ha dla odmiany Fidelio (rys. 3 i 4). Dalsze zwigkszanie ggstosci
wysiewu u tych odmian nie gwarantowato istotnego wzrostu plonu ziarna. Tendencja
wyzszego plonowania pszenzyta przy zmniejszaniu zaggszczenia roslin na jednostce
powierzchni wskazuje zatem na wymog rzadkiego siewu tej formy pszenzyta.

W lanach rzadszych wystepuje wigksza penetracja Swiatla. Rosliny wyroste
w takich warunkach wytwarzaja wigksza sucha mase z rosliny (rys. 5), sa odporniej-
sze na wyleganie 1 choroby niz rosnace przy niedostatecznej ilosci $wiatla. Jest to
wynik hamujacego wptywu $§wiatta na wzrost roslin i korzystnego wptywu na tworze-
nie si¢ tkanki mechanicznej. W tanach roslin dobrze o$wietlonych proces fotosyntezy
jest intensywniejszy niz w przypadku roslin, ktore wyrosty przy niedoborze §wiatla.
Ma to wyrazny wplyw na poziom plonowania pszenzyta. Odmiany krotkostome, dzig-
ki lepszej odpornosci na wyleganie, sa szczegolnie przydatne do intensywnej uprawy.
Zalecane sa jednak do uprawy w lepszych stanowiskach przeznaczonych pod uprawe
pszenzyta (7).

Pszenzyto potkartowe efektywnie wykorzystuje dawke 120 kg azotu na ha (rys.
6). Nawozenie azotem w ilo$ci 120 kg na ha pobudzito rosliny do intensywnego krze-
wienia, wplywajac w ten sposob na wigksza liczbg klosow, ktore zadecydowaty
0 wyzszym poziomie plonowania. Natomiast mniejsza ggstos¢ siewu korzystnie wply-
wa na produktywnos¢ klosa.
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Rys. 3. Plon ziarna pszenzyta ozimego formy poétkarlowej odmiany Woltario w zaleznosci ggstosci
siewu ($rednio z lat 2000-2003)
Zrodlo: Badania wiasne.
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Rys. 4. Plon ziarna pszenzyta ozimego formy polkarfowej odmiany Fidelio w zaleznosci od dawki
azotu i gestosei siewu ($rednio z lat 1997-2000)
Zrodio: Badania whasne.
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Rys. 5. Sucha masa rosliny (g) pszenzyta ozimego odmiany Fidelio w fazach rozwojowych
w zalezno$ci od nawozenia azotem i ggstosci siewu (Srednio z lat 1997-2000)
Zrédio: Badania whasne.
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Rys. 6. Plon ziarna z rosliny (g) odmian pszenzyta potkartowego w zalezno$ci od nawozenia azotem
(Srednio z lat 1995-1997)
Zrodlo: Badania wiasne.

Technologia uprawy potkartowej formy pszenzyta ozimego rézni si¢ od stosowanej
tradycyjnie ze wzgledu na poziom i strukturg niektorych elementéw naktadow (tab.
3). W doswiadczeniu polowym przy nawozeniu 80 kg N - ha! forma potkartowa (od-
miana Fidelio) wydala nieznacznie wigksze plony ziarna niz forma tradycyjna (odmia-
na Prado); (6). Natomiast przy nawozeniu 120 kg N - ha! uprawa potkartowej formy
pszenzyta ozimego zapewnita wigkszy o 7% plon w poréwnaniu z uzyskana przy na-
wozeniu 80 kg N - ha'!. Zwigkszone nawozenie azotem nie spowodowato wylegania
pszenzyta.

Z badan innych o$rodkow naukowych w Polsce wynika, ze formy potkartowe
pszenzyta wyraznie reagowaly zwyzka plonu ziarna przy intensywnej ochronie roslin,
a takze po zastosowaniu wyzszego poziomu nawozenia NPK (6). W korzystnych
warunkach glebowych (kompleks pszenny bardzo dobry) réznica w plonowaniu mig-
dzy odmiana tradycyjna (Bogo) a potkartowa (Fidelio) byta niewielka, natomiast
w gorszych warunkach (kompleks zytni dobry) pszenzyto odmiany Bogo plonowato
0 28% nizej od odmiany Fidelio. Zatem reakcja na czynniki agrotechniczne jest zroz-
nicowana w zaleznosci od odmiany pszenzyta. Waznym argumentem przy wyborze
formy pszenzyta ozimego jest efektywnos$¢ ekonomiczna produkcji.

Z badan wlasnych wynika, ze potkartowa forma pszenzyta zapewniala nieznacznie
wigksze plony 1 wyzsza warto$¢ produkcji w zt z ha (6). Ze wzgledu na mniejsza ilosé
wysiewu nasion forma polkarlowa wymagata ponoszenia nizszych kosztéw bezpo-
srednich. Naktady pracy ludzkiej i sity pociagowej przy uprawie obu form pszenzyta
uksztattowaly si¢ na zblizonym poziomie. Z uwagi na nizsze koszty bezposrednie upra-

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

Uscislenie agrotechniki potkartowego pszenzyta ozimego 85

Tabela 3

Technologia produkcji potkartowej (Fidelio) i tradycyjnej (Prado) formy pszenzyta ozimego

e Forma pszenzyta
Wyszezegblnienie potkartowa (A) tradycyjna (B)

1lo$¢ wysiewu nasion (kg - ha™) 135 200
Dawki nawozow (kg - ha™):

K,O 100 100

P,0s 60 60

N 80 [ 120 80
Herbicydy Arelon 2 kg - ha Chisel 60 g - ha
Fungicydy 2x Archer 11- ha"l Surfun 500 SC—041- ha™,

Tango 0,81 - ha’ Tilt—21-ha

Antywylegacz — 1,51 ha
Podorywka gruberem + bronowanie brong tale- n
rZowa
Wysiew nawozoéw P i1 K (rozsiewacz ciagniko- n
wy)
Orka siewna +
Uprawa przedsiewna (agregat uprawowy) +
Siew (siewnik zbozowy) +
Oprysk herbicydem (opryskiwacz ciagnikowy) +
Wysiew nawozow azotowych (2x) +
Oprysk fungicydem (2x) +
Nawozenie mocznikiem w formie oprysku — + —
Zbor kombajnem +

Zrodto: Opracowanie whasne.

wa potkartowej formy pszenzyta cechowala si¢ wyzsza efektywnoscia wykorzysta-
nia ziemi, mierzona wielko$cia nadwyzki bezposredniej w zt - ha! niz forma tradycyj-
na (rys. 7). Wyzsza byta tez efektywno$¢ wykorzystania kapitatu i pracy ludzkiej.
Uprawa polkartowej formy pszenzyta w warunkach rzadkich siewdéw bez antywyle-
gacza cechowala si¢ wyzsza efektywno$cia wykorzystania podstawowych czynni-
kow produkeji w poréwnaniu z uprawa tradycyjna. Uprawa potkartowej formy pszen-
Zyta ozimego przy nawozeniu azotem 120 kg - ha' dawata o okoto 6% wyzsza nad-
wyzke bezposrednia w poréwnaniu z osiagana przy zuzyciu 80 kg N - ha™!. Wymagata
jednak wyzszych o okoto 9% kosztow bezposrednich (6). Wykazano rowniez, ze uprawa
polkartowej formy pszenzyta w poréwnaniu z forma tradycyjna ogranicza straty plonu
spowodowane wyleganiem. Ponosi si¢ tez nizsze wydatki na zakup nasion i $rodkéw
ochrony roslin, ze wzgledu na mniejsza ilos¢ wysiewu nasion z powodu rezygnacji ze
stosowania antywylegacza.

WhbadaniachWréblai Szemplinskiego (15) odmiana Woltario na glebie
kompleksu pszennego dobrego, w stanowisku po rzepaku i nawozeniu azotem w ilosci
90 kg - ha'!, przewyzszata plonem ziarna 7-17% odmiany Janko, Fidelio i Prado. Od-
miany krétkostome wykazywaly wigksza odpornosé na wyleganie niz odmiany dhugo-
stome. Najbardziej podatna na wyleganie byta odmiana Prado, a najsztywniejsze zdZbto
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Rys. 7. Udziat bezposrednich kosztow produkcji i nadwyzki bezposredniej w wartosci produkcji
pszenzyta ozimego formy potkartowej (Fidelio) i tradycyjnej (Prado)
Zrodio: Jaskiewicz B., 2006 (6).

1 zarazem najwigksza odpornos¢ na wyleganie wykazywata odmiana Woltario. Na
wyraznie lepsza odporno$¢ na wyleganie odmian krétkostomych wskazuja takze ba-
dania COBORU (4, 5). W ols ki iin. (14) podkreslaja, ze krotkostome formy
pszenzyta ozimego sa konkurencyjne pod wzgledem plonowania w stosunku do form
konwencjonalnych.

Whioski

1. Odmiany pszenzyta ozimego Baltiko, Fidelio, Magnat, Gniewko i Zorro wyma-
gaja optymalnego terminu siewu, natomiast tolerancyjna na op6znienie terminu siewu
0 10 dni jest odmiana Woltario.

2. Odmiany pétkartowe reaguja wzrostem plonu ziarna na zwigkszenie dawki azo-
tu do 120 kg - ha'’.

3. Pszenzyto polkartowe uprawiane na glebie kompleksu Zytniego bardzo dobrego
i dos¢ intensywnie nawozone moze by¢ wysiewane w ilosci 2-2,5 min ziarn - ha™! —
odmiana Woltario i 2,5-3,0 mln ziarn - ha-' — odmiana Fidelio.

4. Uprawa poétkartowej formy pszenzyta ozimego w poréwnaniu z forma trady-
cyjna ogranicza straty spowodowane wyleganiem.

5. Przy uprawie potkartowej formy pszenzyta ponosi si¢ nizsze wydatki na zakup
nasion (mniejsza ilos¢ wysiewu) i srodki ochrony roslin (mozliwos¢ rezygnacji ze sto-
sowania antywylegacza) w porownaniu z forma tradycyjna.
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