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Ostatnie rozszerzenie Unii Europejskiej o 12 nowych krajéw oraz trwajace nego-
cjacje w ramach GATT-WTO staly si¢ powodem do dyskusji nad zmianami zasad
finansowania Wspdlnej Polityki Rolnej (WPR). Coraz wigksze watpliwosci budza koszty
realizacji WPR oraz jej skuteczno$¢ w rozwigzywaniu probleméw rolnictwa i obsza-
row wigjskich (26). Jednym z dziatan, obciazajacym w duzym stopniu WPR, jest wspie-
ranie rolnikow gospodarujacych na obszarach o niekorzystnych warunkach gospoda-
rowania (ONW). Celem pomocy finansowej skierowanej do gospodarstw rolnych
dziatajacych na ONW jest zapewnienie ciaglosci rolniczego uzytkowania ziemi i tym
samym utrzymywanie Zywotnos$ci obszarow wiejskich, zachowanie istniejacego kra-
jobrazu i promocja systemoéw gospodarowania przyjaznych dla srodowiska.

Celem opracowania byta ocena wptywu ptatnosci dla ONW na polskie gospodar-
stwa rolne objete tym wsparciem. Wyniki tej analizy moga by¢ wzigte pod uwage
przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi przy opracowywaniu nowelizowanego
programu wsparcia dla obszarow ONW w Polsce po roku 2010, ktory jest ostatecz-
nym terminem wprowadzania zmian w Planie Rozwoju Obszaréw Wiejskich.

Dzialanie ONW jako instrument wsparcia obszaréw wiejskich w Polsce

W Polsce dziatanie ONW bylo i jest realizowane jako element PROW 2004-2006
oraz PROW 2007-2013 (16, 17). Obszary wiejskie zakwalifikowane do ONW stano-
wia 57% obszaru UR 1 obejmuja 839,7 tys. gospodarstw (15). W ramach ONW
w Polsce wyro6zniono kategorie: obszary gorskie, ktorych powierzchnia stanowi 1,2%
UR w kraju, obszary ze specyficznymi utrudnieniami (podgodrskie), stanowiace 3,0%
UR 1 obszary nizinne, ktore stanowia az 52,8% UR. W tabeli 1 zaprezentowano pol-
skie obszary ONW wedtug kategorii na tle liczby polskich gospodarstw ogotem
o powierzchni powyzej 1 ha UR (16, 17, 23).
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Tabela 1
Kategorie ONW w Polsce
Powierzchnia | Udzial w og6lnej Liczba Udziat w ogolnej
s uzytkéw rolnych powierzchni  [gospodarstw (tys.) liczbie
Wyszczegdlnienie w kraju uzytkéw rolnych | o powierzchni gospodarstw
(tys. ha) w kraju (%) [ powyzej 1 haUR| w kraju (%)
Gorskie 197,8 1,2
: : 59,4 3.3
Specyficzne utrudnienia 489,1 3,0 ’ ’
Nizinne I'i IT 85414 52,8 780,3 43,1
Ogétem ONW 92283 57,0 839,7 46,4
Ogoétem kraj 16 177,1 - 1 808,1 100,0

Zrodlo: dane PROW 2007, Charakterystyka gospodarstw rolnych 2007 r., GUS 2008.

Beneficjentem programu moze by¢ producent rolny gospodarujacy na tacznej po-
wierzchni dziatek rolnych co najmniej jednego hektara (grunty orne, sady, uzytki zielo-
ne), dysponujacy gospodarstwem na terenach ONW i przestrzegajacy zasad Zwyklej
Dobrej Praktyki Rolniczej (15).

Liczba gospodarstw objetych ONW w PROW 20042006 stanowi 46,4% ogdtu
gospodarstw o powierzchni powyzej 1 ha UR. Jednak nie wszyscy potencjalni bene-
ficjenci skorzystali z wsparcia tego programu. Srednio w latach 2004—2006 wnioski
o wsparcie z tytutu ONW zlozylo 685 tys. rolnikow (27). Przyczyna tej sytuacji jest
niedostateczne spelnienie przez wiascicieli gospodarstw wymagan zwiazanych z prze-
strzeganiem Zwyklej Dobrej Praktyki Rolniczej. Srednia wysoko$¢ wyptaconych $rod-
kow na gospodarstwo na rok wyniosta 1800 z1, byta jednak zréznicowana przestrzen-
nie (1) 1 zalezna od wielko$ci gospodarstwa (tab. 2).

Ponizej przedstawiono stawki ptatnosci na 1 ha UR w Polsce, ktorych wysoko$¢
waha si¢ od 30 do 45% w stosunku do stawek maksymalnych (24, 25, 28) okreslo-
nych w Rozporzadzeniu Rady Komisji Europejskiej (tab. 3).

W Polsce zachowana jest degresywna zasada modulacji ptatnosci (15, 16, 17)
wraz z wielko$cia gospodarstw (1-50 ha — 100% ptatnosci, 50,01-100 ha — 50%, od
100,01-300ha — 25% ptatnosci, brak ptatnosci za obszar powyzej 300 ha).

Tabela 2

Struktura gospodarstw o powierzchni powyzej 1 ha UR potozonych w obrebie ONW wedtug grup
obszarowych (2005 r.)

.| Ogotem kraj W tym grupy obszarowe (ha)
Wyszczegblnienie (%) 12 2.5 510 10-15 15-50 >50

Struktura ) 100,0 18,9 30,8 24,6 11,9 12,5 1,3

gospodarstw ogdtem

St,rukt'ura ONW 100,0 34,4 48,2 13,4 2,2 1,5 0,3

gorskie

Zrodlo: Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2005 r., 2006 r., GUS 2006-2007.
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Tabela 3

Wysokosci obowigzujacych w Polsce i maksymalnych ptatnosci ONW

Obowiazujaca 2 Relacja obowiazujacej
2 . Ptatnos¢ L.
. ptatno$¢ — okreslona ptatnosci do
Kategoria ONW maksymalna .
w PROW (euro - ha™) maksymalnej
(euro - ha™) (ptatno§¢ max. = 100%)
ONW gorskie 81,9 250 32,8
ONW specyficzne utrudnienia 67,6 150 45,1
ONW nizinne [ 45,9 150 30,6
ONW nizinne II 67,6 150 45,1

Zrodto: obliczenia whasne na podstawie danych PROW 2007 i Rozporzadzenia Rady 1698/05.

Wyniki gospodarowania na glebach slabych przed akcesja do UE

Wielu autoréw w latach 90. ubiegltego wieku analizowato zjawisko efektywnosci
gospodarowania na glebach stabych i bardzo stabych zaliczanych do klas: V, VI i Vlz,
stanowiacych 35,5% uzytkéw rolnych (6,79 min ha); (3,4, 7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 18,
21,22,29).

Analiza gospodarowania na glebach stabych dokonana przez tych autoréw dowio-
dla, ze:

e dochdd rodzin rolniczych w tych gospodarstwach byl uzupetiany rowniez
z innych zrédel; w zalezno$ci od wielkosci gospodarstwa dochod spoza go-
spodarstwa w dochodzie rolniczym ogétem stanowit w gospodarstwach o po-
wierzchni do 5 ha — 79%, 5-10 ha — 69%, 10-15 ha — 35%, a w gospodar-
stwach powyzej 15 ha — 30%;

e dochdd na 1 ha UR stanowit 56% sredniego dochodu zbiorowos$ci gospo-
darstw, a dochod na jednego pelnozatrudnionego stanowit 51% parytetu;

e warto$¢ produkcji koncowej brutto w gospodarstwach na glebach stabych
1 bardzo stabych byta o 40% nizsza w stosunku do osiaganej w pozostalych
gospodarstwach;

o wystgpowal duzy udziat produkcji zwierzecej (82%) w produkcji towarowej
przy matymudziale produkcji roslinnej;

o koszty produkcji ogétem byly nizsze o 73% niz w gospodarstwach $rednio
w kraju;

e udziat roslin intensywnych w strukturze zasiewow stanowit 14,3%, wobec
sredniej zbiorowosci cechujacej si¢ wskaznikiem 35,2%;
gleby najstabsze byty zagospodarowane przez zalesianie i zadrzewianie;

w latach 19962002 okoto 17% gospodarstw potozonych na glebach stabych
i bardzo stabych catkowicie zrezygnowata z produkc;ji;

e czynnikiem ograniczajacym efektywnos¢ produkcji byta rezygnacja z uprawy
ro$lin intensywnych oraz przewaga w strukturze poglowia zwierzat przezu-
wajacych nad ziarnozernymi;
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e gospodarstwa z rejondw gorskich i podgorskich cechuja si¢ kosztami produk-
cji wyzszymi od $redniej krajowej o 40%, nizsza produkcja koncowa na 1 ha
UR 0 60% w porownaniu ze $rednia w kraju oraz dochodem rolniczym brutto,
ktory stanowit 55% $redniego dochodu w kraju.

Analiza wykorzystania uzytkéw rolnych (na podstawie danych z Powszechnego
Spisu Rolnego w 2002) w podziale na obszary z réznych kategorii ONW oraz obszary
poza ONW (2) wykazata, ze odsetek nieuzytkowanej rolniczo ziemi byt skorelowany
z jako$cia warunkdéw gospodarowania — im gorsze warunki gospodarowania (katego-
ria ONW gorskie i podgorskie), tym wigkszy obszar nieuzytkowany. Odsetek odto-
20w 1 ugorow wykazywat zalezno$¢ nie tylko od kategorii ONW, ale rowniez od wiel-
kosci gospodarstw rolnych (tab. 4). We wszystkich kategoriach ONW nastgpowat
stopniowy spadek odsetka gruntéw niecuzytkowanych wraz ze wzrostem wielkosci
gospodarstwa od 1 do 50 ha, a w gospodarstwach powyzej 50 ha zauwazalny byt
ponowny wzrost odtogow 1 ugoréw. Najwickszy udziat odtogow cechowat gospodar-
stwa najmniejsze, o powierzchni 1-5 ha (tab. 4).

Tabela 4

Udziat odtogéw i ugorow w ogdlnej powierzchni gruntéw ornych wedtug kategorii ONW
i wielkosci gospodarstwa rolnego

Wielkos¢ Poza ONW Nizinne I Nizinne IT Spec. + gorskie
gospollarsva (%) (%) (%) (%)
15 272 36.6 414 40,3
5-10 10,0 17,8 21,0 27,6
10-20 4.8 9.9 11,3 24,9
20-50 3,7 7,2 8.3 22,6
pow. 50 6,0 13,3 12,2 24,6

Zrodto: obliczenia na podstawie danych PSR 2002 (za Czapiewski, 2008).

Analiza gospodarstw poloZzonych na obszarach o réznych kategoriach ONW
i na terenach poza ONW

Gospodarstwa objgte analiza pochodza z bazy danych polskiego FADN, ktora obej-
muje 34% gospodarstw, w ktorych glownym zrodtem utrzymania rodziny rolniczej jest
dochdd z gospodarstwa rolnego. Liczbg gospodarstw lezacych w strefie ONW, znaj-
dujacych si¢ w rejestrze FADN, objetych badaniami w latach 2004—2006 przedsta-
wiono w tabeli 5 (19, 20).

METODYKA BADAN

Analiza objeto 11 619 gospodarstw ($rednia z lat 2004—2006) wystepujacych
w Polskim FADN (19, 20); podzielono je na dwa zbiory ze wzgledu na potozenie, czyli
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Tabela 5

Gospodarstwa ONW objete polskim FADN i gospodarstwa objgte ptatnoscia

Lista gosp. ONW wg FADN| Liczba gospodarstw |Liczba gospodarstw
Kategoria ONW zakwalifikowanych do|objgtych ptatnoscia
2004 ] 2005 | 2006 ONW wg GUS (2004 r.)
Nizinne I 3916 | 4139 | 4172 795 000 393 422
Nizinne 1T 1258 1318 1286 289 000 150 533
Specyficzne utrudnienia 151 142 151 63 000 65 025
Gorskie 43 37 45 42 000 20 960
Razem ONW 5368 | 5636 [ 5654 1 189 000 629 960
Poza ONW 5787 | 6152 | 6261 767 000 1078 140

Zrodlo: polski FADN lata 2004-2006, Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2005 r. GUS, Raport PW nr 7
IERIGZ.

polozone na obszarze ONW i gospodarstwa spoza ONW. Gospodarstwa potozone na
ONW podzielono jeszcze na cztery grupy wedhug kategorii ONW (tab. 1). Z tak
powstalych pigciu grup gospodarstw wydzielono podgrupy wedtug wielkosci ekono-
micznej: bardzo mate (<4 ESU), mate (4-8 ESU), §rednio mate (8-16 ESU), $rednio
duze (16-40 ESU), duze (40-100 ESU) i bardzo duze o wielkosci powyzej 100 ESU.

Zatrudnienie w gospodarstwach okreslono w przeliczeniowych jednostkach pracy
(AWU — Annual Work Unit), przy czym 1 AWU odpowiada 2200 godzinom pracy
rocznie. Parametr ten obejmuje naktady pracy wlasnej wiascicieli gospodarstw i czton-
kéw ich rodzin oraz pracownikow najemnych. Naktady pracy wtasnej rolnikéw i czton-
kow ich rodzin wyrazono w FWU (Family Work Unit); jednostka ta przyjmuje analo-
giczny czas pracy w roku.

Poglowie zwierzat wyrazono w sztukach przeliczeniowych (LU — Livestock Unit)
stosowanych w krajach Unii Europejskiej. Jednostka LU odpowiada jednej krowie,
ale LU nie jest tozsame z przeliczeniowymi sztukami duzymi stosowanymi w Polsce.
Jednostka LU jest zblizona do sztuk obornikowych, ktére uwzgledniaja 1 masg ciata
zwierzat i ich tempo przemiany materii.

Stope reprodukcji majatku trwalego okreslono jako relacje inwestycji netto do
warto$ci srodkow trwatych obejmujacych ziemig rolnicza, budynki gospodarstwa rol-
nego, nasadzenia leSne, maszyny i urzadzenia, a takze zwierzgta stada podstawowe-
go.

Stopien zadtuzenia gospodarstw mierzono relacja warto$ci wszystkich pozostatych
do sptaty zobowiazan dtugo-, srednio- i krétkoterminowych wedtug stanu na koniec
roku obrachunkowego do warto$ci ogotem $rodkow produke;i.

Dochody z gospodarstwa obliczono jako réznice migdzy wartos$cia produkcji ro-
slinnej, zwierzecej 1 innej sprzg¢zonej a kosztami zuzycia posredniego, salda subwencji
budzetowych podatkow i kosztami czynnikéw zewngtrznych (optaty pracy najemne;j,
oplaty za dzierzaweg srodkow produkcii 1 odsetek od kredytow oraz pozyczek). Prze-
analizowano dochod na jednego pelozatrudnionego, niecoptaconego (dochéd/FWU
w zl) — na jednostke pracy wlasnej rolnika i cztonka jego rodziny.
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Dokonano analizy gospodarstw pod wzgledem zrodet przychodu, czyli wartosci
produkgji roslinnej, zwierzecej i produkcji pozostatej.

Analiza wszystkich wyzej wymienionych czynnikdw pozwala wskazaé zmiany
w gospodarstwach rolnych objetych programem ONW w odniesieniu do sytuacji tych
gospodarstw z dziesigciolecia poprzedzajacego akcesje Polski do UE.

WYNIKI BADAN
Gospodarstwa wedlug wielkosci ekonomicznej i powierzchni

Pod wzgledem wielkos$ci obszarowej gospodarstwa z niemal kazdej kategorii ONW
sa wigksze od gospodarstw spoza ONW w obrgbie grup o tej samej wielkosci ekono-
micznej. Wyjatek stanowi grupa gospodarstw o najwigkszej wielkosci ekonomicznej,
gdzie przewagg obszarowa maja gospodarstwa spoza ONW.

Wystepuje duze zréznicowanie udziatu gospodarstw roézniacych si¢ wielkoscia eko-
nomiczna potozonych na obszarach réznych kategorii ONW (tab. 6) i poza terenami
ONW. Gospodarstwa z ONW nizinne I charakteryzuje podobna struktura wielko$cio-
wa, jak gospodarstwa spoza ONW. Maja one najwigksza reprezentacjg gospodarstw
srednio matych i §rednio duzych (8-40 ESU).

Gospodarstwa z kategorii ONW nizinne II charakteryzuje podobna struktura wiel-
kosciowa do gospodarstw spoza ONW z rdznica w reprezentacji gospodarstw Sred-
nio duzych (8-16 ESU) — o okoto 4 p.p. wigksza niz gospodarstwa spoza ONW oraz
w reprezentacji gospodarstw duzych i bardzo duzych, ktorych w tej kategorii ONW

Tabela 6

Srednia powierzchnia uzytkéw rolnych (ha) w grupach gospodarstw potozonych na terenach ONW
1 poza terenami ONW wedlug klas wielkoéci ekonomicznej ($rednia z lat 2004—2006)

Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)

Kategoria ONW
<4 4-8 8-16 16-40 40-100 >100
ONW nizinne I 9,5 13,9 21,8 39,0 85,7 2228
ONW nizinne IT 9,8 13,4 20,5 33,2 66,1 -
ONW specyficzne utrudnienia 6,3 12,5 243 50,4 - -
ONW gorskie 9,3 19,7 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 7,4 12,0 20,4 38,3 82,3 564,0

Roznica w p.p. migdzy Srednia powierzchnia gospodarstw na terenach ONW a $rednia powierzchnia
gospodarstw spoza ONW

ONW nizinne | 28,4 15,8 6,9 1,8 4,1 -60,5
ONW nizinne II 32,4 11,7 0,5 -13,3 -19,7 -
ONW specyficzne utrudnienia | -14,9 42 19,1 31,6 - -
ONW gorskie 25,7 64,2 - - - -

p.p. — punkty procentowe.
Zrodto: obliczenia wiasne na podstawie danych FADN za lata 2004—2006, przygotowane przez J. Juzwiak.
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jest zdecydowanie mniej (tab. 7). Natomiast gospodarstwa potozone w kategoriach
ONW z terenéw gorskich 1 podgorskich (ONW gorskie 1 specyficzne utrudnienia)
charakteryzuje najmniejsza sita ekonomiczna i najwigksza reprezentacje¢ maja tu go-
spodarstwa bardzo mate i mate (ONW gorskie), a liczebnos¢ gospodarstw $rednio
duzych jest istotna w kategorii ONW specyficzne utrudnienia. W kategorii ONW
gorskie w grupie gospodarstw o najmniejszej sile ekonomicznej, ktéra ma najmniej
liczebna reprezentacje w polskim FADN (jedynie 20 gospodarstw) nie ma gospo-
darstw bardzo duzych (powyzej 100 ESU), a liczebnos$¢ gospodarstw o sile ekono-
micznej powyzej 8 ESU jest zbyt mata, aby dokona¢ ich analizy (z uwagi na ochrong
danych dopuszcza si¢ analizowanie grup gospodarstw o liczebnosci powyzej 15).
Kategoria ONW specyficzne utrudnienia nie ma reprezentacji w klasach gospodarstw
najwigkszych ekonomicznie — duzych i bardzo duzych, czyli o wielkosci powyzej 40
ESU.

Wobec powyzszego opracowanie nie obejmuje charakterystyki gospodarstw
o wielko$ci ekonomicznej powyzej 8 ESU w kategorii ONW gorskie z uwagi na ich
brak lub zbyt mala reprezentacje. Natomiast w kategorii ONW specyficzne utrudnie-
nia nie byly analizowane gospodarstwa o wielkosci powyzej 40 ESU ze wzgledu na
ich brak.

Tabela 7

Struktura gospodarstw polozonych na terenach ONW i poza terenami ONW wedtug klas wielkosci
ekonomicznej ($rednia z lat 2004-2006)

. Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
Kategoria ONW <4 48 816 | 16-40 | 40-100 | >100
ONW nizinne I 8,0 20,2 30,6 31,2 8,6 1.4
ONW nizinne 1T 7,7 22,5 34,6 28,8 5,7 0,7
ONW specyficzne utrudnienia 21,4 42,8 24,0 11,8 - -
ONW gorskie 41,7 37,5 12,5 6,2 2,1 -
Gospodarstwa spoza ONW 9,1 19,6 29,0 30,5 9,3 2,5

Zrodlo: jak w tabeli 6.

Naklady pracy

Naktady pracy ogdtem, w przeliczeniowych jednostkach pracy (AWU), w gospo-
darstwach polozonych na terenach ONW i poza nimi zostaly scharakteryzowane
w podziale na naktady pracy whasnej i pracy najemnej (tab. 8). Gospodarstwa potozo-
ne poza terenami ONW charakteryzuja najwigksze naktady pracy, szczegdlnie w gru-
pach gospodarstw o wielkosci powyzej 16 ESU. W grupie gospodarstw bardzo du-
zych spoza ONW naktady pracy sa niespetna trzykrotnie wigksze niz w grupie gospo-
darstw ONW nizinne. W grupach gospodarstw do 16 ESU zaréwno potozonych na
terenach ONW we wszystkich kategoriach, jak i poza nimi nie zanotowano istotnych
roznic w naktadach pracy. Wyjatek stanowi grupa gospodarstw matych z ONW gor-
skie, gdzie naklady pracy sa wigksze niz w innych analizowanych grupach o 9 p.p.
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Tabela 8
Naktady pracy w grupach gospodarstw potozonych na terenach ONW i poza nimi
($rednia z lat 2004-2006)
. Wielko$§¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
Kategoria ONW <4 | 48 | 816 | 1640 | 40-100 | >100
Naktady pracy ogétem (AWU)
ONW nizinne I 1,34 1,54 1,90 2,14 2.85 5,61
ONW nizinne II 1,46 1,57 1,83 2,06 2,64 -
ONW specyficzne utrudnienia 1,29 1,57 1,88 2,13 - -
ONW gorskie 1,42 1,70 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 1,33 1,55 2,01 2,40 3,53 15,61
Naktady pracy wtasnej (FWU)
ONW nizinne I 1,27 1,46 1,75 1,86 1,95 1,46
ONW nizinne II 1,41 1,52 1,77 1,86 2,02 -
ONW specyficzne utrudnienia 1,19 1,42 1,71 1,84 - -
ONW gorskie 1,42 1,55 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 1,26 1,43 1,76 1,86 2,24 1,10
Naktady pracy najemnej

ONW nizinne I 0,07 0,08 0,15 0,28 0,90 4,15
ONW nizinne IT 0,05 0,05 0,06 0,20 0,62 -
ONW specyficzne utrudnienia 0,10 0,15 0,17 0,29 - -
ONW gorskie 0,00 0,15 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 0,07 0,12 0,25 0,54 1,29 14,51

Zrodlo: jak w tabeli 6.

Naktady pracy wilasnej rolnikoéw i cztonkow ich rodzin (FWU) w grupach gospo-
darstw na obszarach ONW i poza nimi ksztattuja si¢ podobnie, z niewielka przewaga
pracy wiasnej w gospodarstwach ONW o matej sile ekonomicznej. Naktady pracy
wlasnej w gospodarstwach duzych spoza ONW sa wigksze o 13 p.p. w porownaniu
z gospodarstwami z terendw ONW.

Z pracownikow najemnych w wigkszym stopniu korzystali wlasciciele gospodarstw
spoza terendw ONW, szczegdlnie w grupach gospodarstw o wielko$ci powyzej
8 ESU. Zanotowano dwukrotnie wigksze naktady pracy najemnej w gospodarstwach
poza ONW w odniesieniu do gospodarstw potozonych na terenach ONW w trzech
kategoriach wielkosci ekonomicznej powyzej 8 ESU, a 3,5-krotnie wigksze w grupie
gospodarstw bardzo duzych.

Zasoby Kkapitalu

Zasoby kapitatu nie roznia si¢ w grupach gospodarstw potozonych na ONW i poza
terenami ONW do wielko$ci ekonomicznej 40 ESU (tab. 9). Uzytkownicy gospo-
darstw duzych z grupy potozonych poza ONW dysponuja niewiele wigkszym kapita-
fem w stosunku do uzytkownikéw gospodarstw z ONW (réznica o 13,2 p.p.), nato-
miast uzytkownicy gospodarstw bardzo duzych spoza ONW dysponuja kapitalem
dwukrotnie wigkszym niz uzytkownicy gospodarstw potozonych na ONW.
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Tabela 9

Srednia warto$¢ kapitatu (tys. zt/gospodarstwo) w grupach gospodarstw potozonych na terenach
ONW i poza terenami ONW ($rednia z lat 2004-2006)

. Wielko$§¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
Kategoria ONW N 48 | 816 | 1640 | 40-100 | >100
ONW nizinne I 121,58 | 18828 | 29849 | 502,11 | 677,28 |2224.87
ONW nizinne I 142,82 | 174,69 | 28992 [ 469,77 | 950,77 -
ONW specyficzne utrudnienia 181,36 | 223,94 | 294,60 | 514,41 - -
ONW gobrskie 135,73 | 194,63 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 134,47 | 201,31 319,23 541,73 | 1138,26 | 4 261,49
Roznica w p.p. migdzy wartoscia $rednia kapitatu na gospodarstwo na terenach ONW a wartoscia
$rednig kapitatu gospodarstw spoza ONW
ONW nizinne I -9,6 -6,5 -6,5 -7,3 -40,5 47,8
ONW nizinne II 6,2 -13,2 -9,2 -13,3 -16,5 -
ONW specyficzne utrudnienia 34,9 11,2 -1,7 -5,0 - -
ONW gorskie 0,9 -3,3 - - - -

Zrodlo: jak w tabeli 6.

Dochéd i jego zrédia

Dochdd z gospodarstw przeliczono wedlug cen statych z roku 2006, aby uniknaé
btedow w ocenie zwiazanych z inflacja w analizowanych latach (tab. 10). Nastgpnie
obliczono réznicg w p.p. wartosci Sredniego dochodu z trzech lat z gospodarstw poto-
zonych na terenach ONW 1 gospodarstw spoza ONW. Warto$¢ $redniego dochodu
na gospodarstwo we wszystkich kategoriach ONW w grupie gospodarstw o najmniej-
szej sile ekonomicznej jest wigksza od 51,4 do 0,3 p.p. (kategorie ONW: specyficzne
utrudnienia i nizinne IT). Natomiast w grupie gospodarstw matych (4-8 ESU) w trzech
kategoriach ONW wystepuje mniejszy dochod (od -1,8 do -18,3 p.p.), z wyjatkiem

Tabela 10
Wartos¢ dochodu (zt) z gospodarstwa ($rednia z lat 2004-2006)
. Wielko$§¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
Kategoria ONW 4 48 816 | 16-40 | 40-100 | >100
ONW nizinne I 7438 15737 32202 65719 135988 | 397145
ONW nizinne II 6919 14125 32022 65729 136644 -
ONW specyficzne utrudnienia 10443 20597 32197 63539 - -
ONW gorskie 9687 16977 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 6897 17280 32878 70492 154374 | 549065

Roéznica w p.p. migdzy wartoécia Sredniego

dochodu na gospodarstwo na terenach ONW a wartoscia

dochodu gospodarstw spoza ONW
ONW nizinne I 7,8 -8,9 2,1 -6,8 -11,9 -27,7
ONW nizinne II 0,3 -18.3 -2,6 -6,8 -11,5 -
ONW specyficzne utrudnienia 51,4 19,2 2,1 -9,9 - -
ONW gorskie 40,5 -1,8 - - - -

Zrodlo: jak w tabeli 6.
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kategorii ONW specyficzne utrudnienia, gdzie zanotowano wigkszy dochdd o nieco
ponad 19 p.p. W grupach gospodarstw o sile ekonomicznej powyzej 8 ESU w kazdej
kategorii ONW zanotowano mniejszy dochdd (od -2,1 do -27,7 p.p.) niz w gospodar-
stwach spoza ONW. Wigkszy dochod w gospodarstwach bardzo matych potozonych
na ONW niz poza ONW mozna thumaczy¢ inng struktura zrédet przychodu i zarazem
innym poziomem kosztow zarowno Srodkow produkgji, jak i ushug.

Udziat ptatnosci w dochodzie gospodarstw z tytulu potozenia na ONW przewyz-
szat kilka do kilkunastokrotnie poziom ptatnosci w gospodarstwach spoza ONW (tab.
11). Udziat ptatnosci ONW w dochodzie rolniczym byt najwickszy w gospodarstwach
do 8 ESU w kategorii ONW nizinne (12,9-19,2%), a w kategoriach ONW gorskie
i podgorskie stanowit 7,7-11,1% dochodu.

Wielkos¢ wypracowanego dochodu przypadajacego na jedna osobg pelnozatrud-
niona, nieoptacona (dochod zZVFWU) przeliczono wedlug cen statych z roku 2006,
a nastgpnie obliczono réznicg w p.p. migdzy wartoscia $redniego dochodu/FWU
z trzech lat z gospodarstw potozonych na ONW a wartos$cia dochodu gospodarstw
spoza ONW. Roéznice wartosci dochodu/FWU w gospodarstwach potozonych na ONW
i w gospodarstwach spoza ONW sg relatywnie podobne do réznic w dochodzie prze-
liczonym na 1 ha UR (tab. 12). Wtasciciele gospodarstw o wiclkosci ekonomicznej
powyzej 16 ESU osiagali dochdd porownywalny z wypracowanym na jednego petno-
zatrudnionego w gospodarce narodowej (ptaca parytetowa za 2006 r. = 20 300 z).

Do wskaznikéw ekonomicznych istotnych dla analizy nalezy poziom zadhuzenia
mierzony relacja kwoty zadtuzenia do tacznej wartosci aktywdw (%) 1 stopa odtwo-
rzenia majatku trwatego (%). Gospodarstwa z terenow gorskich i podgorskich ONW
bardzo mate ekonomicznie wykazaty poziom zadtuzenia ponad trzykrotnie wigkszy niz
gospodarstwa spoza ONW (tab. 13). Taka réznica w poziomie zadluzenia wynikta
z aktywnosci gospodarstw ONW w roku 2004 z uwagi na konieczno$¢ dostosowania
si¢ do wymagan Zwyktej Dobrej Praktyki Rolniczej. Poziom zadluzenia gospodarstw
z innych kategorii ONW niewiele odbiegal od poziomu zadtuzenia gospodarstw spoza
ONW w tej samej kategorii wielkosci ekonomicznej. Nie wptywal on negatywnie na
dochody gospodarstw.

Tabela 11

Sredni udziat doptat ONW w dochodzie rolniczym (%) w grupach gospodarstw potozonych na
terenach i poza terenami ONW ($rednia z lat 2004-2006)

. Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
Kategoria ONW = 48 | 816 | 1640 | 40-100 | >100
ONW nizinne I 17,2 12,9 10,0 8,3 7,2 5,0
ONW nizinne II 19,2 13,4 9,1 7,2 5,8 -
ONW specyficzne utrudnienia 11,1 8,2 10,5 11,1 - -
ONW gorskie 9,2 7,7 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 1,3 0,7 0,4 0,4 0,4 0,3

Zrodlo: jak w tabeli 6.
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Tabela 12
Srednia warto$é¢ dochodu/FWU oraz dochodu na 1 ha UR w cenach statych z roku 2006
w grupach gospodarstw potozonych na terenach ONW i poza terenami ONW
($rednia z lat 2004-2006)
. Wielko$§¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
K
ategoria ONW <4 | 48 | 816 | 1640 [ 40-100 | >100
Srednia warto$é¢ dochodu/FWU (zt
ONW nizinne I 6007 10005 18360 35325 69505 | 214656
ONW nizinne IT 4881 8955 18030 35333 67631 -
ONW specyficzne utrudnienia 8647 14471 18664 34884 - -
ONW gorskie 6621 10880 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 5462 11263 18704 38726 81802 523837
Srednia warto$¢ dochodu (zl/ha UR)
ONW nizinne I 775 1131 1479 1686 1594 1779
ONW nizinne IT 722 1059 1566 1981 2070 -
ONW specyficzne utrudnienia 1624 1636 1326 1272 - -
ONW gorskie 1081 852 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 934 1438 1612 1841 1878 899
Zrodlo: jak w tabeli 6.
Tabela 13

Relacja kwoty zadluzenia do lacznej wartosci aktywow oraz stopa reprodukcji majatku trwalego w
grupach gospodarstw potozonych na terenach ONW i poza terenami ONW ($rednie z lat 2004-2006)

. Wielko$§¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
Kategoria ONW <4 | 48 | 816 | 16-40 | 40-100 | >100
Relacja kwoty zadluzenia do Iacznej wartosci aktywow (%)
ONW nizinne 1 34 54 9.4 14,4 20,8 25,1
ONW nizinne II 2.4 43 7,6 13,4 19,5 -
ONW specyficzne utrudnienia 12,6 6,8 7,0 11,5 - -
ONW gorskie 14,8 5,9 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 4,0 6,1 8.8 13,6 20,4 29,6
Stopa reprodukcji majatku trwatego (%)

ONW nizinne [ -3,2 -1,6 1,1 3,8 5,2 3,1
ONW nizinne II -3,5 -1,3 1,4 4,0 6,5 -
ONW specyficzne utrudnienia -1,9 -0,4 1,7 2,9 - -
ONW gorskie -4,3 -3,4 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW -4,2 -1,5 0,2 3,1 3.4 0,6

Zrodlo: jak w tabeli 6.

Stopa reprodukcji majatku trwatego w gospodarstwach o najmniejszej sile ekono-
micznej (do 8 ESU) w grupach gospodarstw z terendéw ONW 1 poza ONW jest ujem-
na, postepuje wigc w nich dekapitalizacja. Natomiast w gospodarstwach o wielkosci
ekonomicznej powyzej 8 ESU zanotowano reprodukcjg rozszerzona majatku trwate-
g0; przy czym w gospodarstwach z terendw ONW wskaznik reprodukcji byt wyzszy
i ksztaltowat si¢ roznie w poszczegolnych grupach wielkosciowych pod wzgledem sity

ekonomiczne;.
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Zrédia przychodu gospodarstw z dzialalno$ci rolnej

Wartos¢ produkeji ogdétem w gospodarstwach potozonych w strefie ONW rdznie
ksztaltowata si¢ w odniesieniu do wartosci produkcji z grup gospodarstw o tej samej
sile ekonomicznej spoza terendéw ONW (tab. 14). Gospodarstwa z kategorii ONW
gorskie osiagaly warto$¢ produkcji mniejsza o ponad -25,5 p.p. w gospodarstwach
bardzo matych i ponad -10 p.p. w matych niz w gospodarstwach spoza ONW. Gospo-
darstwa z terendw podgorskich (kategoria ONW specyficzne utrudnienia) osiagaly
wigksza warto$¢ produkcji w grupach gospodarstw o wielkosci do 8 ESU w stosunku
do gospodarstw tej samej wielkosci spoza ONW — o ponad 30 p.p. Gospodarstwa
z obu kategorii ONW nizinne (I i IT) uzyskiwaty mniejsza wartos¢ produkcji niz gospo-
darstwa spoza ONW — od 8 p.p. do okoto 52 p.p.

Wartos¢ produkeji ro§linnej w grupach gospodarstw potozonych w kazdej kategorii
ONW byla mniejsza od uzyskiwanej w gospodarstwach spoza ONW — od 14,1 p.p.
(nizinne I bardzo mate) do okoto 84 p.p. na ONW gdrskim w gospodarstwach matych.
Wartos¢ produkcji roslinnej gospodarstw spoza ONW w pordwnaniu z uzyskiwana
w gospodarstwach o tej samej sile ekonomicznej z ONW gorskiego byta 5- i 6-krotnie
wigksza (tab. 15).

Gospodarstwa z terenow ONW ukierunkowaty si¢ na rozwoj produkcji zwierzecej
w trudnych warunkach na glebach stabych i bardzo stabych oraz w terenach gorskich
1 podgorskich. Dowodem na to jest warto$¢ produkcji zwierzecej w gospodarstwach
z ONW stanowiaca jej wielokrotno$¢ w stosunku do osiaganej w gospodarstwach
spoza ONW. Wyjatek stanowia grupy gospodarstw o wielkosci ekonomicznej powy-
zej 8 ESU potozone w kategorii ONW specyficzne utrudnienia, gdzie wartos¢ produk-
cji zwierzecej jest rowna (8-16 ESU) lub stanowi potowe (16-40 ESU) wartosci pro-
dukcji zwierzecej gospodarstw spoza ONW.

Tabela 14

Wartos¢ produkcji ogotem w grupach gospodarstw potozonych na terenach ONW i poza terenami
ONW ($rednia z lat 2004—2006)

. Wielko$§¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
Kategoria ONW <4 | 48 | 816 | 1640 | 40-100 | >100
Warto$¢ produkcji ogotem na gospodarstwo (zt)
ONW nizinne I 26897 50847 96743 198311 | 465465 | 1431129
ONW nizinne IT 28224 43886 91631 163680 | 431802 -
ONW specyficzne utrudnienia | 41198 77946 88309 167245 - -
ONW gorskie 23018 53627 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 30900 59628 106134 | 220571 | 526621 | 2971181

Roznica w p.p. migdzy Srednia wartoscia produkcji ogétem na gospodarstwo na terenach ONW
a warto$cig produkcji na gospodarstwo spoza ONW

ONW nizinne | -13,0 -14,7 -8.8 -10,1 -11,6 -51,8
ONW nizinne II -8,7 -26,4 -13,7 -25,8 -18,0 -
ONW specyficzne utrudnienia 33,3 30,7 -16,8 -24.2 - -
ONW gorskie -25,5 -10,1 - - - -

Zrodlo: jak w tabeli 6.
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Tabela 15

Struktura warto$ci produkcji w grupach gospodarstw potozonych na terenach ONW i poza terenami
ONW ($rednia z lat 2004-2006)

. . . s Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
Kategoria ONW i rodzaj produkc;ji =2 ] 48 | 816 | 1640 [ 40-100 | 100
ONW nizinne |

- warto$¢ produkcji roslinnej 62,6 49,4 40,7 36,1 38,8 46,4

- warto$¢ produkcji zwierzgeej 34,6 48,7 58,0 63,0 60,7 40,3

- warto$¢ produkcji pozostatej 2,8 1,9 1,3 0,9 0,5 13,3
ONW nizinne II

- produkcja roslinna 46,7 37,5 25,5 21,3 27,5 -

- produkcja zwierzeca 48,6 60,4 73,4 77,8 72,0 -

- produkcja pozostata 4.7 2,1 1,1 0,9 0,5 -
ONW specyficzne utrudnienia

- produkcja roslinna 37,9 37,6 46,1 42,1 - -

- produkcja zwierzgca 55,2 59,7 52,2 29,8 - -

- produkcja pozostata 6,9 2,7 1,7 28,1 - -
ONW gorskie

- produkcja roslinna 18,4 10,6 - - - -

- produkcja zwierzgca 73,4 87,5 - - - -

- produkcja pozostata 8,2 1,9 - - - -
Poza ONW

- produkcja roslinna 63,4 59,1 58,4 54,3 56,4 53,3

- produkcja zwierzgca 34,8 39,3 40,5 45,0 43,0 44 4

- produkcja pozostata 1,8 1,6 1,0 0,8 0,6 2.3

* wartos$¢ produkcji ogétem = 100%
Zrodto: jak w tabeli 6.

Uzupelnienie przychodu gospodarstw potozonych na ONW stanowit przychod
z produkcji pozostatej. Warto$¢ tego rodzaju produkciji w gospodarstwach potozonych
na terenach ONW byla 2-5 razy wigksza w stosunku do osiaganej w gospodarstwach
spoza ONW,; zalezno$¢ ta dotyczy gospodarstw najmniejszych ekonomicznie — do
8 ESU. W gospodarstwach wigkszych ekonomicznie warto$¢ produkcji pozostatej
jest podobna w grupach gospodarstw potozonych na ONW, jak i poza tymi obszarami.

Struktura wartos$ci produkcji ogétem w grupach gospodarstw na obszarach ONW
w podziale na kategorie ONW oraz w grupach gospodarstw spoza ONW wskazuje
na ponad 50% udziat przychodu z produkcji zwierzecej w grupach gospodarstw poto-
zonych na obszarach ONW w kategorii podgorskie i gorskie (87,5 do 55,5%). Nato-
miast grupy gospodarstw z ONW nizinne [ maja podobny udziat przychodu z produkcji
ro$linne;j, jak grupy gospodarstw spoza terenow ONW.

Uzytkowanie gruntow
W uzytkowaniu gruntow wystepuja znaczne réznice miedzy grupami gospodarstw

z ONW a gospodarstwami spoza ONW. Roéznice wynikaja z gorszych warunkow
naturalnych w grupach gospodarstw potozonych w kazdej kategorii ONW. W gospo-
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darstwach potozonych na terenach ONW z regulty zanotowano wigkszy udziat odto-
gow 1 ugorow w powierzchni gruntow ornych niz w gospodarstwach spoza ONW,
z wyjatkiem tych o najmniejszej sile ekonomicznej z ONW gorskie i podgorskie (tab.
16).

Zasadnicze roznice wystapily w udziale zb6z w powierzchni UR w gospodarstwach
z terendw ONW 1 poza ONW (tab. 17). Najwigksze roznice zanotowano w gospodar-
stwach zaliczonych do kategorii ONW podgoérskie i gorskie (37-83 p.p.), a w obu
kategoriach nizinne I i nizinne II roznice byly niewielkie. Wynika to z osiagania przez
gospodarstwa polozone na obszarach zaliczonych do ONW nizszych plonow zarowno
w uprawie kukurydzy, jak i pszenicy. Plony pszenicy byty okoto potowe nizsze w go-
spodarstwach polozonych na obszarach niemal we wszystkich kategoriach ONW,
z wyjatkiem plondéw osiaganych w gospodarstwach potozonych w kategorii ONW
nizinne I. Uprawa kukurydzy nie wystegpowata w gospodarstwach zaliczonych do
kategorii ONW gorskie.

Maty udziat zb6z w gospodarstwach polozonych na terenach ONW oraz maty
udziat przychodoéw z produkeji roslinnej jest kompensowany przez duzy udziat roslin
pastewnych i trwatych uzytkdéw zielonych, co pozwala na wigksza obsade zwierzat
przezuwajacych. Najwigkszy udzial TUZ zanotowano na obszarach gorskich i pod-
gorskich, gdyz ich udziat jest 5—7-krotnie wigkszy na ONW gorskim niz w gospo-

Tabela 16

Udziat ugoréw i odtogdéw (%) w grupach gospodarstw potozonych na terenach ONW i poza terenami
ONW ($rednia z lat 2004-2006)*

. Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
Kategoria ONW <4 48 816 | 16-40 | 40-100 | >100
ONW nizinne [ 2,8 2,6 2,7 1,9 1,5 3,4
ONW nizinne II 7,1 3,8 3,5 2,5 2,7 -
ONW specyficzne utrudnienia 2,2 4,6 3,6 1,0 - -
ONW gorskie 1,6 3,6 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 2.4 3,0 1,6 1,4 1,7 1,1

"f w roku 2006 nie wystgpuja ugory, lecz odtogi rolnicze
Zrodto: jak w tabeli 6. Tabela 17
abela

Udziat zb6z w powierzchni uzytkéw rolnych (%) w grupach gospodarstw potozonych na terenach
ONW i poza terenami ONW ($rednia z lat 2004—-2006)*

. Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
Kategoria ONW <4 48 816 | 1640 | 40-100 | >100
ONW nizinne I 60,9 60,0 58,1 61,9 67,9 65,1
ONW nizinne II 51,7 54,0 51,3 53,2 67,5 -
ONW specyficzne utrudnienia 38,9 38,0 57,2 50,5 - -
ONW gorskie 13,1 10,0 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 61,5 60,3 59,5 62,3 66,0 60,4

* analizowane dane dotycza gospodarstw, w ktorych wystepowata uprawa zboz
Zrodto: jak w tabeli 6.
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darstw spoza ONW, a na ONW specyficzne utrudnienia jest 2—3-krotnie wigkszy
(tab. 18). W gospodarstwach potozonych na obszarach zaliczonych do kategorii ONW
nizinne I 1 IT udzial TUZ jest rowniez wigkszy niz w gospodarstwach spoza ONW.

Duzy udziat TUZ oraz ro$lin pastewnych w strukturze uzytkéw sprzyja produkcji
zwierzeeej, zwlaszcza zwierzat przezuwajacych. Liczebno$¢ stada zwierzat przezu-
wajacych w kazdej kategorii ekonomicznej w gospodarstwach potozonych na ONW
jest na ogot wigksza niz w gospodarstwach spoza ONW (tab. 19). Liczebnos¢ zwie-
rzat przezuwajacych w gospodarstwach potozonych w kategorii ONW gorskie prze-
wyzsza kilkakrotnie stan w gospodarstwach spoza ONW. W innych kategoriach ONW
jest mniejsza.

Gospodarstwa potozone na obszarach obu nizinnych kategoriit ONW, o wielko$ci
ekonomicznej powyzej 16 ESU, charakteryzowat w produkcji zwierzecej wigkszy udziat
zwierzat ziarnozernych (tab. 20). Natomiast w kategorii ONW gorskie i podgdrskie
udziat zwierzat ziarnozernych w produkcji zwierzecej wahat si¢ od 9,7% (ONW gor-
skie do 4 ESU) do 46,6% (ONW specyficzne utrudnienia 4-8 ESU). Wobec tego
mozna uogolni¢, ze w gospodarstwach ONW lezacych na terenach gorskich i podgor-
skich w produkcji zwierzecej istotne znaczenie miat udziat zwierzat przezuwajacych,
za$ w gospodarstwach ONW nizinne I i II przewagg miata produkcja trzody chlewnej
idrobiu.

Tabela 18

Udziat trwatych uzytkow zielonych (%) w grupach gospodarstw potozonych na terenach ONW
i poza ONW ($rednia z lat 2004—2006)

. Wielko$§¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
Kategoria ONW <4 48 816 | 1640 | 40-100 | >100
ONW nizinne [ 20,4 22,0 20,0 15,4 9,5 7,2
ONW nizinne 1T 27,9 29,6 30,9 28,0 15,1 -
ONW specyficzne utrudnienia 33,5 34,6 28,9 28,1 - -
ONW gorskie 75,3 83,2 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 13,9 12,2 10,3 8,1 3,8 1,2
Zrodlo: jak w tabeli 6.
Tabela 19

Liczba zwierzat przezuwajacych przypadajaca na gospodarstwo (LU) w grupach gospodarstw
potozonych na terenach ONW i poza ONW ($rednia z lat 2004-2006)

. Wielko$§¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
Kategoria ONW <4 48 816 | 1640 | 40-100 | >100
ONW nizinne I 1,8 4,3 9,6 16,2 18,4 30,6
ONW nizinne II 2,5 5,5 12,5 21,5 27,8 -
ONW specyficzne utrudnienia 2.8 5,1 9,9 13,3 - -
ONW gorskie 9,1 9.8 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 1,5 3,1 6,2 10,9 12,3 94,9

Zrodto: jak w tabeli 6.
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Tabela 20

Udziat zwierzat ziarnozernych w gospodarstwie (% LU) w grupach gospodarstw potozonych na
terenach ONW i poza ONW ($rednia z lat 2004-2006)

. Wielko$§¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)

Kategoria ONW = 48 816 | 1640 | 40-100 | >100
ONW nizinne I 47,4 48,7 448 56,8 78,8 90,5
ONW nizinne 1T 48,3 42,6 40,3 46,7 73,1 -
ONW specyficzne utrudnienia 48,4 46,6 33,0 42,3 - -
ONW gorskie 9,7 35,8 - - - -
Gospodarstwa spoza ONW 53,0 53,4 54,0 64,9 82,8 74,2

Zrodlo: jak w tabeli 6.
PODSUMOWANIE

Przeprowadzona analiza gospodarstw rolnych po akcesji do UE, objetych wspar-
ciem finansowym z tytutu gospodarowania na obszarach o niekorzystnych warunkach
gospodarowania (ONW) w ramach PROW 2004-2006, pokazuje zachodzace w nich
zmiany w stosunku do stanu sprzed roku 2002. Analiza gospodarstw (na podstawie
danych polskiego FADN) potozonych w strefach ONW wykazala, Ze nie ulegaly one
likwidacji, a obszar gruntéw nieuzytkowanych rolniczo zmniejszyt sig kilkakrotnie, za$
gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej powyzej 8 ESU sa zdolne do inwestycji (5,
6). Dochod w gospodarstwach ze strefy ONW, szczegdlnie w kategorii ONW nizinne
I, jest porownywalny w tych samych kategoriach wielko$ci ekonomicznej z docho-
dem gospodarstw spoza ONW. Duza liczba rolnikéw uprawnionych do korzystania ze
wsparcia z tytulu ONW wplyneta na ustalenie niskiej ptatnosci do hektara, co spowo-
dowato dostosowywanie profilu produkcji do warunkdéw naturalnych, a nie motywo-
walo rolnikdéw do istotnych zmian w sposobie zarzadzania gospodarstwem.

Duza czg$¢ gospodarstw z obszaréw ONW cechuje bardziej — na tle gospodarstw
innych — zréwnowazony pod wzgledem ekologicznym system gospodarowania, na co
wskazuje duzy udziat trwatych uzytkéw zielonych (ponad 30%), a ich udziat zwigksza
si¢ wraz z pogarszaniem warunkow agrosrodowiskowych, tzn. w strefie ONW ze
specyficznymi utrudnieniami i ONW gorskie (do 79%). Cechuje je zroznicowana struk-
tura zasiewow, a obsada zwierzat nie przekracza 1,5 LU na 1 ha UR. W gospodar-
stwach z ONW nizinne w strukturze obsady zwierzat przewaza trzoda chlewna
1 dréb, a w strefie ONW ze specyficznymi utrudnieniami i w ONW gorskim przewa-
zaja zwierzgta przezuwajace. Analiza dziatalnosci gospodarstw w strefie ONW gor-
skie wykazala, Ze nie maja one zdolno$ci do inwestowania, co wskazuje na potrzebe
podwyzszenia kwoty ptatnosci w tej strefie ONW do stawki maksymalnej okreslonej
w Rozporzadzeniu Rady UE. W latach 2005 12006 z ptatnosci ONW skorzystato 85%
uprawnionych rolnikow co pozwala przypuszczaé, ze w tych gospodarstwach prze-
strzegane sa zasady Zwyklej Dobrej Praktyki Rolniczej zapobiegajacej zanieczysz-
czaniu srodowiska (27).
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Istotna cecha wyznaczonego w Polsce ONW (2) jest potozenie w tej strefie du-
zych obszardéw chronionych z mocy prawa (parki narodowe, rezerwaty przyrody, par-
ki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu), okreslane przez UE jako obszary
przyrodniczo cenne (HNV — High Nature Value). Ich udziat jest szczegdlnie duzy na
obszarach charakteryzujacych si¢ najgorszymi warunkami agroekologicznymi, czyli
na ONW gorskich i ONW ze specyficznymi utrudnieniami, w ktoérych zajmuja okoto
70% ich obszaru. Nieco ponad 40% obszaréw chronionych stanowi obszar ONW
nizinne II. Natomiast udziat obszaréw chronionych na terenach ONW nizinne I jest
zblizony do warto$ci $redniej dla obszarow wiejskich Polski (33,2% przy sredniej kraju
37,2%). Wobec tego mozna stwierdzi¢, ze istnienie gospodarstw rolnych i ciaglosé
uzytkowania ziemi na ONW przyczynia si¢ do ochrony waloréw krajobrazowych ob-
szarow wiejskich, spetniajac tym samym cele bedace podstawa wspierania dziatalno-
$ci rolniczej na obszarach o niekorzystnych warunkach gospodarowania.
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